RESOLUCION No. 9 3 4 DE 2003

For la cual se resuche Ja oposicion a la inlerconexion de la red de Valor agregado operada por
COMCEL SA v la red de PCS operada por COLOMBIA MOVIL SA ESP,

LA COMISION DE REGULACION DE TELECOMUNICACIONES

En ¢jercicio de sus facultades legales y en especial de las que le confiere el arliculo 19 dol
Decreto 575 de 2002 vy,

CONSIDERANDO

. ANTECEDENTES

El dia M de oclubre de 2003, COMCEL SA. en adclante COMCEL, recibié por parte de
COLOMBIA MOVYIL SA ESP. en adclante COLOMBIA MOVIL, solicitud de acceso, uso e
interconexion' entie la red de valor agreqado de cubrimiento nacional operada por COMCEL y la
red de servicios d° comunicaciones personales PCS operada por COLOMBIA MOVIL, incluyendo,
sin limitarse a glos, los servicios de mensajes cortos -SMS— v los senvicios de mensajeria
multimedia -MMS-,

En atencion a | lo anteriory  COMCEL  presentéd ante la Comision  de Regulacién de |
Telecomunicaciones ~CRT-, dentro del lérmine establecido en el articulo 19 del Decreto 575 de
2002, es decir, dentro del mes calendario siguiente a la solicitud de interconexion presentada
por COLOMBIA MOVIL, la comunicacién con radicacian o, 200333280 del 12 de noviembre
de 2003, medignte la cual sustentd los argumentos para oponerse a la solicilud de
interconexion de rades antes njcnrjanadas.

Entre los argumehitos expuestos en su oficio, hace referencia a diferentes razones téchicas por
las cuales considfra que la interconexién solicitada puede llegar a perjudicar técnicamente la
prestacion de sus servicios de valor agregado, e incluye como propuesta para solucionar los ||
inconvenientes dela iutcrcm:r:;}ciﬁuu. que ¢l gobierno nacional regule los aspectos particulares que
caracterizan las ir!I!:tEF'C{}IIC.HI'ﬂt:IE‘;‘:i entre este tipo de redes, indicando que sin la misina, no seria
pasibie prestar sehvicios de telecomunicaciones en optimas condiciones de calidad. Asi mismao,
expresa que o considera posible presentar su oferta final de interconexion, hasta tanto fa CKT
Ho eapida una regulacion clara, expresa Y especifica que establezca las condiciones técnicas ¥ de
calidad con Jas ciales deban cumpliv las fnterconexiones entres las redes miovifes y las redes de
valor agregado’

Adicionalmente, CIE| cl escrito de opoesicion a la interconexion, COMCEL indicé que "si fa CRT

= . ; g |
considera para togos los lemas aqui expuestos solo es necesario el acuerdo de voluntades de las
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partes, respetuopamente soligitamos gue tales dciterdos scan respetados posteriorente, pese a
las requiacionesique e fitieo puedan existir sobre ef particidlar’,

Mcdi_a;.nte comtiificacion de fecha 13 de noviembre de 2003, de |a cual se remilic copia a la
CRT™. COMCEL Ie manifestd a COLOMBIA MOVIL que una vez estudiada la solicitud recibida,
la misma no cufnplia con los requisitos establecidos en el articulo 4.4.2 de la Resolucién CRT
0B7 de 1997. For o anterior, indicd los aspectos técnicos faltantes y solicitd la remision de la
informacion adidional para que la comunicacién enviada por COLOMBIA MOVIL ‘pucda ser
considerada como una solicitid de intercanexién” Adicionalmente, COMCEL aclard yue teniendo
en cuenta que GCCEL SA. o posee licencia de Valor Agregade, la solicitud presentada solo se
predicaria de |a felacion de injlerconexion que surgiria entre COMCEL y COLOMBIA MOVIL.

Finalmente. megliante oficiol de radicacién interna  niimero 200352631, la Comision  de
Regulacion de lelecomunicaciones, acusé recibo de la sollcitud presentada por COMCEL, e
informaé que a 1@ misma se ¢ estaba dando el tramite administrativo respective, en lgs Eérminos
del Articulo 19 (el Decreto 575 de 2002 y el articulo 42,2 dz la Resolucién CRT 087 de
1997, De esta chnumicacion se remitio copia a COLOMBIA MOVIL, anunciandole el anexo del

escrito radicado bajo el nimero 200333280,

2. COMNSIDERACIONES DE LA CRT

De conformidad fon lo establecido en el articulo 19 del Decreto 575 de 2002, el operador que
se oponga a la ﬁatercunmién.ﬁ no solo debe demostrar fundada y razonablemente que la misma
causa dafnos a la red, a sus operarios o pegjudica técnicamente los servicios que dicho operador
debe prestar, sijo que también debe formular propuestas para solucionar los inconvenientes
aludidos como jigtificacion para la oposicion,

En el entendido (e la CRT, dichas propuestas deben ser susceptibles de definicién por parte de
los operadores al través del proceso de negociacion directa v no, como pretende el solicitante,
encargarlas al reflulador, para que mediante la expedicion de actos administrativos de cardcter
general reglamenle o de soludion a los inconvenientes aludidos como razén para la negativa a la
interconexion. En ¢l caso que se estudia es evidente que, afn cuando la regulacion ne ha
definido condiciofes especiales para la interconexién de las redes de valor agregado y de PCS
para la prestacian de servicios SMS y MMS, los operadores se encuentran en capacidad técnica
de disenar y |:rop"_'c+r1::r mecanisimos que permitan sortear los inconvenientes propios de este tipe
de interconexiones, mds atin| si se tiene en cuenta que tante COMCEL como COLOMBIA
MOVIL son miertbros de la 1GSM Association” quien ha propuesto una serie de pardmetros ¥
soliiciones que protegen el intesfuncionamiento de las redes y la interoperabilidad de los servicios
de aquellos opergdores que utilizan la tecnologia GSM, los cuales han sido propuiestos por una
de las partes de I interconexion.

De lo anterior se concluye, que la dposicion a la interconexion formulada por COMCEL no
cumple con los requisitos de procedibilidad del Decreto 575 de 2002, que tienen como objeto
que este tipo de jolicitudes no se conviertan en mecanismos dilatorios sino que por el contrario
las operadores esfablezcan altérnativas viables de interconexién diferentes a las planteadas por el
operador solicitanle, toda vez que el escrito de oposicion carece de alternativas de solucion de
los iﬂcarweniente:;f' téchicos expuestos por dicho operador en su escrito. Mo obstante, con el fin

de dar total claridad al tema debatido por COMCEL, la Comision de Regulacion  de

TEIeuumunicar;ion'f:s. procedera a revisar cada una de las razones aludidas por el solicitante,
como justificacion de la oposicion a la interconexién ya mencionada, para lo cual seguird el
mismo orden propuesto por COMCEL.

21 La Intermnmi;f:m solicitada | causa dafos a las redes de Valor Agregado y de TMC operadas
por COMCEL

En resumen, CD[‘EICEL indical que ha identificado una alta probabilidad de contaminacian de
vius en la red IP, toda vez que no se cuenta con reglamentaciones explicitas para estos

* Comunicacion radicada en fa GRT tr;ajo el numero 200333283 del 13 de noviembre de 2003,
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Adicionaimente, | arqumenta |c|ue el Gobierno Macional atn no ha definide protocolos de
enrutamiciito v ;_;:I[IE_‘L'Cim'IE!IIIIIT.I'ItU IP. que garanticen mecanismos de redundancia v proleccion
contra alaques gxternos, por lo que considera que [a infraestructiva de valor agregado estd en
riesgo  de  ser| afectada en  su disponibilidad  al interconectarse con  obas redes  de
telecomunicaciofes. |

Consideraciones 'de la CRT

Como tuvo opoftunidad de mencionarse anterlormente, la CRT no considera comeo requisito
previo e indispersable para la interconexion de las redes de valor agregado y la red de PCS,
Que aspectos tales como 13 proteccién de |a red Contra ataques externos sean definidos
mediante requlation, toda vez que dichos asuntos —eminentemente operatives- corresponde
definirlos directainente a los| operadores nterconectados, teniendo en cuenta sus politicas de
seguridad y la m?’mcra de implementarlas vy ponerlas en operacian.

En efecto, en wura interconexion directa, como es la solicitada por COLOMBIA MOVIL, deber
utilizarse interfaces ¥ estandares técnicos abiertos ¥ aceplados de manera general por la
industria v que réspondan agilmente a las necesidades propias de la interconexion, como seria, a
manera de ejemjilo. la adoption de €squemas de seguridad tales como €l uso de Firewalls, que
incluyan filtraje di virus y bloqueo de atagues, y la encripcién de contenidos enviados a través de
la interconexion. |

En cuanto al bloljuco de mensajes no deseados, “SPAM-, debe tenerse en cuenta que debido a
la preacupacion ?_':Emr: sobre |a materia existe en el ambito mundial, varios enles internacionales
han venido gene ando prﬂpu:tstas para combatir este tipo de practicas. Tal es el caso, por
ciemplo, de la Lomision Etropea. quien establecié una serie de reglas en el ano 2003,
tendientes a luchar contra el SPAM, dentro de las cuales se incluye la obligacion de solicitar la
aceptacion de lod usuarios antes del emio de mensajes promocionales? en esta misma via se
dirige la "GSM Association” que actualmente estd desarollande un grupo de recomendaciones
en el tema paralredes maéviles gue puedan ser aplicados por lodos los operadores miembros,
buscande ofrece un mejor nivel de control de SPAM. Adicionalmente, es de resaltar que
diferentes proveedores de tecnologia han desarrollado sistemas que ayudan a detectar y combatir
el SPAM en redes maviles, los cuales pueden ser incluidos, previa negociacién y acuerds, en |a
relacion de interconexion. '

Teniendo en cuerta lo anteriof, las razones expuesta por el solicitante no demastraron fundada y
razonablemente e la interconexion solicitada por COLOMBIA MOVIL implique directamente ol
dano de las redes de valor| agregado, ya que como se vio existen diferentes alternativas
susceptibles de s¢r adoptadas por los operadores ¥ por tanto no existe un impedimento técnico
para la [I1lEi'cur1&:J$!ft':|n.

22, La Interconxién solicitada perjudica los servicios de valor agregado y de TMC prestados
por COMCEL

En lo que respecla a este arqumento, COMCEL hace referencia a seis (6) aspectos que no se
encuentran requlados v, que por lo tante, no permiten garantizar interconexiones seglras entre
operadores de vaor agregada. o enlre éstos y obros operadores de lelecomunicaciones, los
Cuales incluyen:

LMo existe nopmatividad que establezca Ja obligacion en cabeza de los operadores de
encriptar ef t:c,{'?renf:;fu de informacion de cada mensaje,

2. Flanes técnicos: Senalizacién: Es necesario que el Gobierno establezca  fas
caracteristicas| de una interconexion IF, para determinar las direcciones de origen,
desting,  direcclonarmienta V prolocolos de emrutamiento, independientes de cualguiier

fabricarite,

3 G5M Werld; GSM .'“l.ij;-:intla[iuu sets s sights on ‘spamming’ globally ; Oct.0.
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Aa?‘c:‘anaa’me:;rte COMCEL informa a la CRT que la recormendacién MMS Inter. ~Carrrier
Implementalion  Tectmical Work Group establece que debe existir tnn CLEARING
HOUSE para la interconeyicn de servicios MMS. recomendacion qiie debe ser cumplida
por COMC “l'L, en virtud del acuerde finnado con la Asociacién GSM

Flan de numeracién: f‘fu; existen normas nacionales para servicios de valor agregada,
qire detennicen los formatos del twimero A (AN y niimero B a ser intercainbiados
entre difereries redes. Le anterior lipacta el adecuado enrutamiento de mensaes en ef
caso del sendicio roaming intermacional Y en un fituro de las intercenexiones indlirectas
en particida;. De otro lado, el FPlan de Numeracién no define ef ENUM para los
thetsifes erfyiados cfm;m:f e esnail, por lo que en una interconexion de redes de valor
dgregado, existiia wn nconveniente grave para la faclturacién de estos mensafes, ya que
no sc puede determinar quien origing ef imensaje. )

Flan de facturacién: Mo ve ha establecido si en el caso de mensdferia entre redes, se
plede cobral por intento 0 mensdje entregado al terminal destino.

3. La interconexisn solicitada COLOMBIA MOWIL plantea- estdndares de calidid qire
son de aplicacidn en ung interconexion de voz, pero que para el caso de datas no
tienernt  ningtna validez. | £n  ese sentido, la interconexion solicitads no tendria
hundamentos| basicos de |calidad para la prestacion del senvicio, Jo que acasfonaria la
degradacion Hel mismao.

4. Respecto tal intercambio de contenidos multimedia, es requerido que e Gobiemo
detennine ciydl recomendacion o Foro Intermacional se deben acoger los operadores
para garantizar interfimcionarmiento de senvicios e interoperabilidad de redes.

3. £5 imprestindible que el Gobierrio determine los mecanismos y caracteristicas de a
eiferenites r‘nf_.—;-rcon::wfum:w de senwicios de valor agregado. con el objeto de evitar
enfrega de centenidos poiiagraficos. mensajes de extorsion, entre otres aspectos,

6. La requladion debe dasaguirar el adecuado manejo de los derechas de aultor de cada
contenido del texto en las interconexiones de fa redes, lenifendo en cuenta que, por
glemplo en @ caso de ringtones es necesario gue los operadores certifiguen e ef
contenido enviado cumple|cabalmente con la reglamentacién sobre el tema.

Consideraciones ce la CRT

Sea lo primero réiterar que dn el entendido de la CRT, el ejercicio efeclivo del derecho a Ia
interconexion vy la obligacion dorrelativa a permitirla y facilitarla, no se encuentra supeditada a la
existencia previa de disposiciones requiatorias que definan las particularidades propias de su
operacion y ejecucion; aquellas interconexiones, gue por sus especiales connotaciones carezcan
de un régimen especial y especifico, deberan regirse por los lineamientas ¥ principios generales
de la interconexign. De esta manera, tanto los aperadores en ejercicio de la autonomia de |a
voluntad de las phrtes contratantes, como el regulador en gjercicio de sus funciones legales, se
encuentran en pogibilidad de establecer condiciones de funcionamiento en cada caso particular,
que propendan por el optimg funcionamienta de |a interconexion, la interoperabilidad de los
senvicios v el EnieﬁﬂuLcinnamieritu de las redes, en condiciones seguras y sin perder de vista los
derechos de los upuarios de los servicios de telecomunicaciones.

En el caso particillar, los oper.a!jdcres solicitante e interconectante, pueden remitlrse a estindares
o especificaciones técnicas de orden intemacional, las cuales comportan una base suficiente
para establecer [as condiciones de seauridad que cada operader desea manejar en la
interconexion. lo cual en efecto se dio, toda vez que, como se desprende de la revision de la
solicitud de intercénexion, COLOMBIA MOVIL propuso el uso del protocolo "SMPF v.5.4" para
5MS vy el protocols *SMTF” para MMS, a través de la conexin via TCP/IF; para este tipo de
interoperabilidad é: redes existen practicas ampliamente aceptadas por parte del SMS Form,
responsable del disamollo del |SMPP, tales como el uso de tineles SSL* o el uso de redes
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privadas virtuales  =VPN-° HUE protegen los  contenidos enviados a través dol enlace de
interconexion e\?tandu un maonitoreo externo,
[
En Ia aclualidad, existen diltrentes estandares técnicos reconocidos a nivel mundial que forman
parte de |as f.:l:bl1ﬂft;i0il€5 de dperacion de redes GSM y TDMA, como son las siguientes;

" Bl cslandar [ETSI TS 100 901 Version 7.4.0 (1999) define todos los aspeclos para la
realizacion téchica del senicio de mensajes cortos SMS, a partir de las especificaciones GSM
035.40 version| 7.4.0 {1998‘5'. Para la prestacién del servicio SMS, también es tenido en cuenta
lo relacionado|con Information de alfabetas ¥ lenguajes contenidos en la especilicacion  ETS]
TS 100 200 Versien 7,20 (1999) basada en la especilicacién GSM 0338 version
7.20(1998), | | -

* £l estandar ANSI TIA-EIA-41 define todos ios parametros del Mebile Application Part -MAP-
requeridos paré la tansterchicia de datos, entre los que se incluyen los servicios SMS en redes
celulares, El prolocolo se chicuentra en el dociimento denominado "Operaciones inter-sislemas
en radiolclecd’nnuu'mcium:;. celulares”  identificado como el 3GPP2 M.50005-0, qiie
reemplaza al estandar 15-41C, ¥ es ulilizado en sistemas TDMA (15-136) y CDMA (15-585E5..

* La ]rlLEI'E{Jr'lE._{iier'l de mensajes multimedia =MMS- entre operadores estda contemplada en [a
especificacion fécnica 3GPP TS 23140 V6.3.0 (2003-09) "Descripcion funcional servicios de
mensajes multiinedia™, desarrollado en colaboracion con la Asociacion GSM v que a su vez
ha sido recoméndada comol estandar minimo por la asociacion 3GAmericas’.

Las especificaciohes antes mencionadas, contemplan el manegjo de diferentes esquemas de Flan
de Numeracion |c identificacion de direcciones de desting” ya sea relacionado con la
numeracion L6 con el RFC 2822 para envio de e'mail, y la identificacién de Puntos de
transferencia de {-sea‘lalizacién.j De esta manera, se aprecia como el operador puede seguir
enviando el m'lmlt;.rc- de abonado A, seqin la Recomendacion E.I64, tal como se hace para el
caso de las llamaddas de voz, de manera que el abonado B puede identificar el origen y, de esta
misma forma, sea posible llevar un registro adecuado para la conciliacién de cuentas entre
operadores. En fg.iuantc: a los mensajes enviades via e-mail deben plantearse esquemas que
permitan identiﬂc.:?r el origen del mensaje.

En cuanto al esduema de facturacion, debe tenerse en cuenta que la sefalizacion para redes
maviles incluye pardmetros que permiten la identificaciéon de niimero llamante, de destino y
facturable.” lo cuzl permite al operador un manejo apropiado de eventos en la red, en este caso
de mensajes curshdos.

Respecto a los Ii]al'érnelrﬂﬁ de calidad, en primer lugar debe aclararse que contrario a lo
indicado por COP-l'ICEL, la disponibilidad fisica del enlace de interconexion, si puede ser utilizada
como uno de los ipardmetras de calidad, ya que refleja el porcentaje de tiempo minimo deseado
en el cual dicho dnlace esta activo v en servicio: para el calculo de este indicador se exceptiian
las fallas ncasion:;.—'daa por fuerza mayor. En sequndo lugar, si bien es cierto que aspectos tales
como el porcentajz de bloqueg de llamadas no aplica para el lipo de interconexion en discusion,
dado que el trafico a cursar ¢s de datos, si es vilido hacer referencia a un indicador de error
maximo permisibl en la transferencia de bits como |o es el Bit Error Rate -BER-, debiendo
incluir un nivel miaximo de carga promedio de trifico en el enlace, de manera tal que pueda
atender variacionel de volumen de datos que permita mantener la calidad en la interconexion.
|

Adicionalmente, para el manejo de congestion™ en el emvio de mensajes SMS, vale la pena
mencionar que ep la industia suele utilizarse Ia configuracion de ventanas asincronas que
previenen la aceplacion de mas solicitudes de envios de mensajes antes que se devuelvan |as
respuestas a las frecibidas previamente; ademas, existen controles adicionales en protocolos
desarrellados  recibntermente, como  los que se encuentran en el protocolo SMPP V.30,

° SMS FORLIM: Shortnessage Feertypeer protocol especification vw5.0- numerales 2. 103y 2.10.4; pag, 46
8 newrcnl 8.6 MM htefworhing af differept MMSEs: pag.23
| ¢ 30 Amercas- MMS -":.'r’l.'rr:a-'r-":‘.' f:'ripj'i:'uh:;n'mif.":.ri.l — Technical work group recommendations: Oct.035
I 8 Eoutar Radivtelecomiiunications Intersistern Operation Cperations: 3GPP2 NS0005-0 w0 Capfttlo - 5 Schatizacion: Mabiie
Application Pait Pararmetles. misticral 8332 Digits Tipe.
Sbdern, Tabla 196 Dighs| Tipe Vafue, Pt |\ 5-325 5328 Caphwic 3 seccidn 5 5MS raaminig attomatico J-373
0 W SM5 FORUM- .Shmf-.'.'rr::.'.':.-.lgr_' Feerftopeer protocol especification v.5.0¢ mumeral 2.9 Flow control and Congestion

aveiance: 2003: pagy3
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laualmente, pwl:den cstabhi:;erse citerios  como una secuencia periédica de intentos de
recanexion del gateway de mensajes (GW-SMSC/MMSC) ante fallas en la conexidn,
|

De atra parte, En relacian con el intercambio de contenidos mullimedia debe recordarse que s
existe un estandar internacional ampliamente aceptado y aplicado por la industria, para la
interconexion de redes de telecomunicaciones tendientes a la prestacién del servicio de mensajes
mullimedia ~MMS-, la cual d¢ encuentra en |a especificacion técnica 3GPP TS 23140 V6.3.0
12003-09) "Dedcripcion funicional servicios de mensajes multimedia™, ya mencionada en el
presente acto administrativo, I

Dicha especification, otorga a los operadores que pretenden Interconectar sts redes suficientes
clementos paral adelantar 1n proceso  de negociacion  directa que proteja la seguridad e
Interoperabilidad| de las redes y el interfuncionamiento de los servicios. Asi las cosas, se
consideran infunflados los ardumentos expucstos por COMCEL a los que se ha hecho referencia
en este aparte di la Resolucion, para justificar la oposicion a la Interconexian objeto de estudio,

En lo relacionadt con el Clearing House para semvicios MMS, debe llamarse la atencion sobre el
hecho que si bidn los operadores de telecomunicaciones, se ericuentran en fibertad de elegir cl
esquema de inteconexion, la propuesta indicada o elegida, no puede convertirse en una razén
para no llevarla & cabo.

En relacion Cony el manegjo |de contenidos, debe tenerse en cuenta que los operadores de
telecomunicacionss se encuentran en paosibilidad de establecer todas las medidas que consideren
necesarias para ;'Erccius de |prevenit o evitar la entrega de contenidos pomograficos y de
mensajes extorsijos. Asi misimo, es importante mencionar que es responsabilidad de todos los
operadores cumglir con los lineamientos definidos por la Ley 679 de 2001 ‘por inedio de fa
cual se expide ul) estatito para prevenir ¥ contrarrestar la explotacion, fa pomografia y el turismo
sexual con menfres’ de tal suerte que deberd darse aplicacion a los sistemas de deteccian,
filtro, ciasilicaclérr'}. Eliminacmh y bloquea de este tipo de mensajes, de manera tal que los
derechos de los hisuarios no $e vean vulnerados, Este tema corresponde a una responsabilidad
de gestion del aperador respecto de la transmisidn de este tipo de contenidos, v no a una
situacion que caise danos a la red, a sus operarios o perjudigue técnicamente los servicios
prestados por COMCEL.

Ev cuanto a lds argumentaciones esbozadas por COMCEL relacionadas con eventuales
petjuicios por el inangjo inadecuado de los derechas de autor, ellas no tienen relacién con lo
dispuiesto por el| articulo 19 |del Decrete 375 de 2001, el cual prevé como razones para
Opanerse a la interconexion, que el perjuicio que se cause a los seivicios que el operador debe
prestar, sea de grden técnico. Asl mismo, debe tenerse en cuenta que el mancjo de SMS
FPremium debe Cbedecer a acuerdos comerciales entre los proveedores de contenido y el
operador mévil, Ibs cuales no solo deben respetar las normas sobre Derechos de Autor, sino
todas las normas \que le sean aplicables.

Teniendo en cuerta todo lo anterior, se evidencia que las razones eXpluesta por el solicitante no
demostraron fundada y razonablemente que la interconexién solicitada por COLOMBIA MOVIL
cause directamernite danos ai las redes de valor agredado, por lo que no representan un

impedimente técn%.‘cn para la interconexion,

Finalimente, en réfaci:'}n con 13 solicitud de COMCEL relativa a que “si fa CRT considera para
todos los temas \aqui expuestos solo es necesario el dcuerdo de voluntades de las partes,
respeluosamente [solicitamos que tales acuerdos sean respelados posterfonmente. pese a las
requilaciones que Pnoun futuro |puedan existiv sobre el particular, es preciso tener en cuenta que
si bien para la CRT es claro que las condiciones de operacién de una interconexién, deben ser
delinidas directamente por las partes, pues ellas conocen de primera mano las particularidades y
necesidades de lajmismas, el acuerdo al que ellas lleguen no puede limitar |a potestad soberana
del estado para elpedir la regylacion que se considere necesaria en pro del irterés general, de
la competencia 3-';1‘.]('_'[ desarrollo del mercado. Asi mismo, en caso que entre los opcradores de
telecomunicaciones, se presente un conflicto en desarrollo de la interconexidn, y uno de |las
partes solicite la [t'ju:wenuic':n de la CRT para desatar la divergencia, la Comisién, en ejercicio de
sus funciones de folucion de conflictos entre todas los operadores de telecomunicaciones, dara
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el trémite administrativo al que haya lugar,
otras oporfunmiddes.

En mérito de 14 expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. Megar la oposicién a
dgregado opergda
ESP. por las

[

ARTICULO SESUNDO. Notificar
conformidad coy lo establecido en

la misma
notificacion,

Dada en Bogotd D.C. a las

19 0IC 2003

AUl

MARTHA ELENA PINTO DE DE HART
PRESIDENTE '

-
T

CExp: W/T2/05
CEEZA2/03
S FA03

] 21-‘.‘-&%0&;'LHDLW _
Ran 200333280, 2003332683, 200352651

la solicitud de

personalmente la presente resolucion

legales de COMCEL SA. y de COLOMBIA MOVIL SA. ESP. o a

tal y como lo ha hecho por selicitud de COMCEL en

a los jepresentantes
quienes hagan sus veces, de

cl Cadigo Contencioso Administrativo, advirtiendole que contra
prockde el recinso de reposicion, dentro de

los™ cinco (5) dias sigiientes a sy

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~_—~MAURICIO LOPEZ CALDERON

DIRECTOR EJECUTIVO

intercanexién entre 1a red de valor
por COMCEL SA. v I1a red de PCS operada por COLOMBIA MOVIL S.A.

zones expuestas a lo largo de la presente reselucion.




