RESOLUCION No. 1 = 4 DEL 2005
oL

"For la cual se resuelve una soficitud de solucidn de confiicto™

LA COMISION DE REGULACION DE TELECOMUNICACIONES

En ejgrcicio de las facultades conferidas por la Ley 142 de 1594, especialmente el articulo 73.8, por

el articulo 37 del Decreto 1130 de 1999 y la Resolucién CRT 087 de 1997 v,

CONSIDERANDO

1. ANTECEDENTES

Medlante comunicacion del 15 de marzo de 2005, radicada internamente bajo el nimero
200330935, el Representante Legal Suplente de la empresa GILAT COLOMBIA S.A. E.S.P.,
en adelante GILAT, solicito a la CRT definir el operador responsable del pago de los cargos de
acceso ¥ de transporte y de los costos de facturacion inherentes al uso de tarjetas prepago,
derivados de la interconexion indirecta existente entre GILAT _COLOMBIA S.A, vy
FONICA MOVILES COLOMBIA S.A, en adelante TELEFONICA, a través de
COLOMBEIA TELECOMUNICACIONES S.A., ES.P., en adelante COLOMBIA

En atencion a lo anterior, en virtud de lo establecido en el articulo 108 del C.P.C. y el articulo
4.4.. de la Resolucion CRT 087 de 1997, la CRT dio inicio a la actuacion administrativa, fijando
el correspondiente traslado en lista y remitiendo copia de la solicitud a COLOMBIA

TELECOMUNICACIONES v TELEFONICA para que presentaran sus comentarios y oferta
Dentro del término legal, dichos operadores dieron respuesta mediante comunicaciones
de abril del 2005 (radicaciones internas nimero 200531158 y 200531166),

Una|vez recibidos los comentarios de las partes y con el animo de dar curso a la actuacidn
administrativa, el 2 de mayo de 2005 se celebrd la audiencia de mediacion, en la cual se
informo por parte de GILAT y COLOMBIA TELECOMUNICACIONES, que estos operadores
ya habian conciliado el tréfico. Asi mismo, TELEFONICA manifestd que se habia logrado la
condliacién de trafico y el correspondiente pago con COLOMBIA TELECOMUNICACIONES,
por lo que las partes estuvieron de acuerdo en suspender la audiencia a efectos de precisar en
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onciliaciones el trafico en minuto real y minuto redondeado, para de esta manera validar
ifras y evaluar la posibilidad de llegar a un acuerdo sobre las mismas.

Reanudada la audiencia de mediacidn el 13 de mayo de 2005, las partes lograron un acuerdo
partial de los puntos en controversia, en virtud del cual GILAT y COLOMBIA
TELECOMUNICACIONES: (i) fijaron el valor de los cargos de acceso y transporte por el
traflco cursado a través de la interconexidn Indirecta hasta el mes de febrero de 2005, (i}
acofdaron una reunion para efectuar la conciliacidn financiera de dichos cargos hasta marzo de
2005 y (iii) establecieron que el pago de las sumas conciliadas se haria dentro del plazo
preyisto en el contrato de interconexion vigente para dicho efecto, seglin consta en el acta
spondiente. (Folios 153 a 155 del Exp. 3000-4-2-105 de 2005)

Una vez agotada la etapa de mediacion y teniendo en cuenta el acuerdo parcial logrado por las
partes, los temas a ser resueltos por la CRT quedaron limitados a los costos de facturacién de
tarjetas prepago a partir de julio de 2003 solicitados por GILAT; al reconocimiento de intereses
de fmora correspondientes al uso de tarjetas prepago a partir de julio de 2003 a favor de
GILAT, y al reconocimiento de intereses de mora correspondientes a los cargos de acceso ¥
trarsporte por el tréfico entrante y saliente de las redes de GILAT y TELEFONICA a partir de
julig de 2003.

Tenjendo en cuenta lo anterior, el Director Ejecutive de la CRT, profirid auto de decreto de
prugbas el 21 de junio de 2005, en el que se solicitd a GILAT y COLOMBIA
TELECOMUNICACIONES la presentacion de informacion relevante para poder pronunciarse
respecto del tema de costos de facturacion por tarjeta prepago solicitado por GILAT, el cual
fue hotificade el 24 de junio 2005.

En tumplimiento del auto de pruebas mencionado, COLOMBIA TELECOMUNICACIONES
remitié la informacion solicitada mediante comunicaciones recibidas el 8 de julio v el 8 de
agosto de 2005, (Rad. 200532174 y 200532547). Por su parte, GILAT remitié la informacion
soligitada mediante comunicacion radicada el 22 de julio (Radicacién Interna 200532293).

2, SOBRE EL ASUNTO EN CONTROVERSIA

Tal ¥ como se menciono en la parte de los antecedentes, las partes de la presente actuacion
admiinistrativa lograron llegar directamente a algunos acuerdos respecto de los puntos en
divefgencia inicialmente propuestos por GILAT. Asi las cosas, la intervencion de la CRT en el
presente conflicto, quedo limitada a los temas no resueltos directamente por las partes, es decir
a log siguientes asuntos:

aj) Los costos de facturacion de tarjetas prepago a partir de julio de 2003 solicitados por
GILAT,

bi) El reconocimiento de intereses de mora correspondientes al uso de tarjetas prepago a
partir de julio de 2003 a favor de GILAT, y

ci) El reconocimiento de intereses de mora correspondientes a los cargos de acceso vy
tiensporte por el trafico entrante y saliente de las redes de GILAT y TELEFONICA a partir
de julio de 2003.

A este respecto, se considera importante hacer referencia a lo solicitado por GILAT en relacian
con Jos temas arriba mencionados y a las consideraciones presentadas por las demas partes en
conflicto sobre el particular:

2.1. Argumentos presentados por GILAT

GILAT manifestd que celebro acuerdo de interconexion directa con COLOMBIA
TELECOMUNICACIONES y que existe una interconexion indirecta con TELEFONICA, a
través de COLOMBIA TELECOMUNICACIONES que actia como operador de transito, por lo
gue |considera que de conformidad con lo previsto en el numeral 5 del articulo 4.2.1.4. de la
Resdlucion CRT 087 de 1997, tiene derecho a recibir del operador de transito los costos de
facturacion del uso de tarjetas prepago, cargos que COLOMBIA TELECOMUNICACIONES no
le ha pagado a GILAT, argumentando que el responsable del servicio es el operador celular,
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pues es este quien factura dicho consumo a su abonado mdvil y cancela los usos de red que
cortespondan,

Adidicnalmente, debe mencionarse que en su comunicacion, GILAT hace referencia al articulo
7.241 de la Resolucion 087 de 1997 en el que se indican las condiciones generales de la
facturacion que deben tener en cuenta todos los operadores de Telecomunicaciones y agrega
estos conceptos fueren incorporados en la definicion de tarjetas prepago de dicha
resglucion, razones por las que concluye que: "Por fo tanto todos los costos de facturacion que
Gildt se encuentra reclamando estan implicitos en la propia tarjeta prepago...”

2.2{ Argumentos presentados por COLOMBIA TELECOMUNICACIONES

COLOMBIA TELECOMUNICACIONES indico que la afirmacion de GILAT segin la cual dicho
o dor aplica costos de facturacion en las tarjetas prepago, no es pertinente, por la forma en
quelel operador de TMR presta los servicios — Comercializador de Servicios -, modalidad ésta
que| incluye, segin COLOMBIA TELECOMUNICACIONES, los costos de facturacion e
inclsive, concluye, se podria afirmar que en dicha modalidad no se debe hablar de costos de
factliracién.

ismo, indica que "o hay lugar al pago de costos de facturacion por dichas amadas,
ndientemente del sistemna utilizado por GILAT para facturar las mismas 3 sus usuarios, o
cual se puede evidenciar en el mencionado Acuerdo, cuando en e misme no se encuentra
do valor alguno por dicho servicio”

2,3 Argumentos presentados por TELEFONICA

En felacion con la solicitud presentada por GILAT, TELEFONICA afirmé no entender camo
dichb operador considera que hay un costo por facturacién, toda vez que tal y como el mismo
GILAT lo afirma, dicho trafico es prepago.

3. CONSIDERACIONES DE LA CRT

3.1 Competencia de la CRT

Resdlta conveniente reiterar, como ya lo ha advertido la CRT en otras oportunidades’, que
tantb la Ley 142 de 1994, como la Ley 555 de 2000 le han otorgado la facultad para regular el
ambito en el cual se debe desarrollar |a interconexion entre redes de diferentes operadores de
telefonia. De igual manera, el Decreto 1130 de 1999 en su articulo 37, numerales 3 y 7,
ye como funcidn especifica de la CRT la requlacién de los aspectos técnicos y econdmicas

Las {funciones otorgadas por la normatividad en comento, tienen como pilar el principio
itucional de intervencion del Estado en |a economia para asegurar la prestacion eficiente e

omunicaciones tanto mediante una regulacion general y abstracta, como en las relaciones
ulares y concretas surgidas con ocasion de las interconexiones entre operadores de

portante reiterar que la normatividad ha dado clara competencia a la Comision de
lacion de Telecomunicaciones, para efectos de dirimir los conflictos surgidos entre los
operadores de telecomunicaciones, es asi que el articulo 73.8 de la Ley 142 de 1994 prescribe

' Resblucidn CRT 504 de 2002 por la cual se resuelve la solicitud de revocatoria directa de la Resolucidn CRT 463 de
2001 Resolucidn CRT 584 de 2002, Resolucidn CRT 603 de 2003, Resolucion CRT 632 de 2003 v Resolucion CRT 633
de 2003,
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que las comisiones pueden conocer, a solicitud de parte, los conflictos surgides como
congecuencia de los contratos o servidumbres de interconexion, cuando tal facultad no
sponda a otra autoridad administrativa; esta misma Ley en el literal b. del articulo 74.3
establece, que con el fin de garantizar la competencia y la prestacion del servicio, la CRT
resglvera los conflictos entre operaderes en virtud de la interconexion, De suyo, el Decreto
1130 de 1999, en el numeral 14 del articulo 37 indica que le corresponde a la CRT "dirimir
ictos sobre asuntos de interconexion, a solicitud de parte”,

En stencion a lo anterior, habiendo sido solicitada a la CRT su intervencian respecto a la
solucidn del conflicto generado por el reconocimiento de pagos relacionados con la facturacion
merncionada por GILAT, no hay duda que esta entidad debe proceder a analizar la solicitud y
diritnir el conflicto surgido entre los operadores en relacién con este terna, en los términos de |a
normatividad contenciosa administrativa.

De acuerdo con lo anterior, es claro entonces que la CRT tiene competencia para conocer de la
soligitud de solucion de conflicto presentada por GILAT, razon por la cual se procedera al
analisis de la misma,

3.2|Costos de facturacion de tarjetas prepago.

Parg entrar a analizar lo solicitado por GILAT, es preciso tener en cuenta que el concepto de
factbracion puede ser analizado desde dos perspectivas diferentes: (i) como instalacion
esefcial en la relacion de interconexion que existe entre operadores de telecomunicaciones,
sienflo un servicio adicional dentro de dicha relacidn de interconexion y (ii) como proceso que
vinchla directamente al usuario, a través del cual se procede al cobro de todos los servicios de
teletomunicaciones prestados al mismao.

terior, toda vez que segun los argumentos expuestos por las partes, es evidente para CRT
quejmientras GILAT hace referencia a la facturacién desde el punto de vista del régimen de
cion del servicio plblico y su  relacion con el usuario, COLOMBIA
TELECOMUNICACIONES se refiere a la facturacion entendida como una instalacion esencial,
en lgs términos explicados anteriormente

a otro operador para gue sus propios servicios sean cobrados a través de la factura que
ite el primero de |os operadores en mencion, Es decir, el servicio de facturacion pretende
la utilizacion de un elemento ya existente, para que a través del mismo, se pueda caobrar al
rio final otros servicios de telecomunicaciones al que éste accede, Tal es el caso, por
plo de la facturacion de las llamadas de TPBCLD o TMC que un operador de TPBCL realiza
8 SUS propios suscriptores y/o usuarios.

Lo anterior, se evidencia claramente no sdlo de los actos administrativos de imposicion de
servidumbre expedidos por fa CRT, sino también de las clausulas de los contratos de acceso,
uso |e interconexion registrados ante la Comision en cumplimiento de lo ordenado en la
regulacion vigente. En efecto, en la Resolucion CRT 139 de 19989, por ejemplo, en materia de
factyracion y recaudo se dispuso lo siguiente;

"TELECARTAGENA 5.A. E.S.P. facturard las lamadas originadas por sus abonados
o usuarios que utilicen el servicio de larga distancia de ORBITEL 5.A. E.SP.,
tormando como base Ia informacion remitida por ORBITEL S.A. E.S.P.”

Por $u parte, y @ manera de ejemplo, en el contrato de acceso uso e interconexion entre la red
de TPBC de EDATEL S.A. E.S.P. y la red de TMC de OCCEL S.A., establece:

'"CLAUSULA CUARTA: SUMINISTRO DE INSTALACIONES ESENCIALES,
SERVICIOS ADICIONALES E INSTALACIONES NO ESENCIALES.-

1. FACTURACION, DISTRIBUCION Y RECAUDO: OCCEL reconocerd y pagars a
favor de EDATEL por concepto de la prestacion de los servicios de facturacion,
distribucion y recatido, una suma de XXX M/CTE ($XXX) mas IVA por cads factura
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impresa. Este valor es aplicable para el ano 2004, e incluye concaptos relacionados
con el procesamiento de datos, la impresion del detalle de las llamadas cobradas por
todos los servicios objeto del presente contrato, la impresicn del valor total facturado
a favor de OCCEL, fz distribucion de las facturas, el recaudo de los valores
correspondientes a OCCEL y la preparacion de la informacion para realizar la
transferencia @ OCCEL. En &l evento gue se3 OCCEL &f que preste a EDATEL los
Serviclos mencionados en esta ddusula, los valores a pagar serdn los mismios
establecidos para EDATEL”,

El segundo de los escenarios mencionados, esto es, el relativo a la relacidn con el usuario, debe
tenerse en cuenta que la facturacion hace referencia al mecanismo a través del cual, la
resa puede conocer ¥ a su vez poner en conocimiento del usuario, el resultado de Ia
icion del consumo y ofros servicios facturables, efectuado por este dentro de un periodo
determinado previamente por el operador que factura en las condiciones uniformes del contrato
quef rige la prestacion del servicio, aunado a los requisitos que ha establecido la ley v la
regulacion.

Sobfe el particular y en lo que a la regulacion respecta, el régimen de proteccidn de los
dergchos de los suscriptores y/o usuarios previsto en el Titule VII de la Resolucidn 087 de
199¥, contiene los aspectos que deben ser tenidos en cuenta para la facturacion, asi como los
requisitos que deben contener las facturas, entendidas éstas como la cuenta que una persona
pregtadora de servicios publicos entrega o remite al usuario, por causa del consumo y demas
servicios inherentes en desarrollo de un contrato de prestacidn de servicios plblicos.

En gfecto, el articulo 7.2.1 de la Resolucion CRT 087 de 1997, establece lo siguiente:

"ARTICULO 7.2.1. FACTURACION. Todos los operadores  de
telecomunicaciones deben informar a sus usuarios claramente en la factura, el
valor por concepto del establecimiento de una llamada, la unidad de consumo, ef
valor de la unidad de consumoa, el numero de unidades consumidas en el periodo
de facturacion, las caracteristicas del plan tarifario en el cual se encuentre el
usuario, el valor total pagado en la factura anterior y &l tipo de servicio que se
cobra, como servicios suplementarios, de valor agregado y demds cargos a gue
haya lugar.

Asimismo deben aparecer los valores adeudsdos e intereses causados,
advirtiendo cual es |3 tasa de interes por mora que se cobra.

En las facturas de cobro defl servicio de TPBC se deben incluir ademds los monios
correspondientes a subsidio o contribucion aplicados a las usuarios.

Ademas de fo dispuesto en el inciso primero, los operadores de TPECLD y TPECLE
en las lamadas que cobren por su componente por distancia, v en las lamadas
TMC, Trunking y PCS, deben discriminar en ls factura al usuario la siguiente
informacian: fecha y hora de la llamada, numero marcado, duracion o nimero de
unidades consumidas y valor total de Ia lfamada.

Asimismo, los operadores de TPBCLD y TPBCLE que cobren por su componente
por distancia, deben fncluir fa ciudad de destinog de 13 lamada.

Los operadores de TPECL deberdn offecer ef servicio de facturacion detallada 3
costas mas una ulifidad razonable, cuande sea téonica y econdmicamente viable, I
¥ previa solicitud defl usuario. |

Cuando se facture a los suscriptores por la utilizacidn de servicios en los cuales se
cobra tarifa con prima, se deberd discriminar en la factura, para cads lamada, 13
fecha, hora, el nombre del prestador del servicio con tarifa con prima, el nimero
B0-XXXXXXXX utilizado, la duracion de la llamada y el valor a pagar.

PARAGRAFO. Cuando se ofrezcan servicios de valor agregado v otro servicio de
telecomunicaciones que utilicen el servicio de TPBCL coma servicio soporte, con
una tarifa por consumo adicional 3 13 (aria local, /as tarifas de los servicios de
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telecomunicaciones involucrados podran ser independientes. Asimismo, se deberd
informar al usuario el tipo de servicio prestado y su consumo. ”

existentes entre las modalidades prepago y pospago, ha establecido reglas especiales para los
operadores que ofrecen servicios a través de tarjetas prepago, las cuales se encuentran en el
artitulo 7.3.3 de la Resolucion CRT 087 de 1997, que textualmente indica:

Ai%icnalmente, es necesario tener en cuenta que la regulacion vigente, dadas las diferencias
X

"ARTICULO 7.3.3. UNIDAD DE TASACION E INFORMACION DE LAS
TARIFAS. Los operadores responsables de los servicios ofrecidos en una tareta
prepago deberdn;

1. Indicar en las tarfetas, la unigad de tasacion de las Hamadas.

2. Suministrar por cualguier medio iddneo o por lo menos a través de |3 linea de
atencign gratuita al usuario, informacion sobre (3 tarifa maxima aplicable af
servicio que prestan en modalidad prepago. Este numero deberd estar impreso y
en forma visible en las tarjetas.

En ningtin caso podran aplicarse tarifas superiores a las vigentes al momento de
la expedicion de i tareta”

En éste orden de ideas, frente al caso particular resulta claro que la prestacién de servicios en
modalidad de prepago, excluye, por su naturaleza, una relacion contractual de suscripcion
permanente y continua entre el prestador del servicio con el usuario final, relacionada con una
linea en servicio, y por ende, la aplicacién de las normas previstas en el régimen de proteccidn
de lbs derechos de los suscriptores y/o usuarios respecto a la facturacion de los servicios,

Ahofa bien, en cuanto al contrato vigente suscrito entre las partes de acuerdo con las pruebas
apoftadas a la actuacion administrativa en atencion al auto de decreto de pruebas proferido por
la CRT, debe mencionarse que su ambito de aplicacion incluye la utilizacidn de la red de Larga
ncia Nacional e Internacional de COLOMBIA TELECOMUNICACIONES por parte de
T y la utilizacion de la red TMR de GILAT por parte de COLOMBIA
COMUNICACIONES. Al revisar las diferentes condiciones técnicas, financieras v
rciales establecidas, se evidencia que no existe acuerdo alguno relacionado con tarjetas
ago comercializadas en los Puntos COMPARTEL, tal como claramente lo indican ambaos

reconocera a GILAT por concepto de utilizacion de sus redes el cual corresponde a $145 para
el apo 2004, cantidad que unida a los valores contenidos en los paragrafos 1 y 2 del citado
nurrieral relacionados con el cargo de transporte y el cargo de acceso local, son utilizados en la
condiliacion de trafico entre los operadores para determinar el pago a favor de GILAT: es asi
comp en las comunicaciones relacionadas con la conciliacion, GILAT calcula el valor total
adegdado a dicha empresa a partir de multiplicar el valor total de minutos cursados por los
valofes de cargo por transporte por minuto, cargo de acceso por minuto y tarjeta prepago por
mingto. El valor consignado en este numeral es correspondiente con el “"WALOR TARIJETA
PREPAGO/MIN" mencionado anteriormente y que fue calculado directamente por GILAT para
el alo 2004, de manera tal que se estan cubriendo los costos del uso de su red, donde GILAT
ya incluyo diferentes aspectos asociados al uso de tarjetas prepago segin el analisis presentado
por dicha empresa,

prepago, la cual segin su naturaleza, como ya se dijo, no requiere la instalacion esencial de
racion, distribucidn y recaudo, asi como tampoco, la facturacion, desde la perspectiva del
rio que hace uso del servicio, la cual se sujeta a las reglas especiales contenidas en la

: Cobia del contrato vigente suscrito entre GILAT COLOMBIA S.A. E.S.P. y COLOMBIA
TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P. para la comercializacién de tarjetas prepago.

i
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regtllacién, razon por la cual, deberd negarse la solicitud presentada por GILTAT en tal
sentido,

3.3} Intereses de mora tarjetas prepago e Intereses de mora cargos de acceso

Respecto a la solicitud de GILAT, relacionada con el reconocimiento de intereses de mora
gengrados tanto por cargos de acceso, como por el uso de tarjetas prepago, no puede perderse
de yista que el analisis de las pretensiones antes descritas, ha sido reservado par el legislador a
aquellas autoridades que ejercen funciones de orden jurisdiccional, y no a aguellas gue tengan
facditades de caracter administrativo, coma es el caso de |as funciones gue la CRT ejerce para
dirimir los conflictos que surjan entre los operadores de telecomunicaciones con ocasidn de la
relation de interconexion. Asi las cosas, es claro que las decisiones de la CRT no podrian
invalucrar temas de indole tipicamente contractual relacionado con obligaciones dinerarias,
puep correspondera al juez competente analizar y definir si existe o no lugar a la mora y si por
endg, sus efectos deben o no producirse.

Sobfe el particular, debe mencionarse que las facultades atribuidas a la CRT, estan limitadas de
cmn’ﬁrmidad con lo dispuesto por el articulo & Constitucional “los particulares sdlo som
responsables ante las autoridades por infringir la Constitucion y las leyes. Los servidores
puitiicos lo son por fa misma causa y por omision o extralimitacion en el ejercicio de sus
fungiones’; asi como con lo consagrado en el articulo 121 de la Carta que establece que
“ninguna auloridad del Fstado podrs ejercer funciones distintas de fas gue le atribuyen fa
Corstitucion y la fey”. Al respecto, vale la pena mencionar que la Corte Constitucional en

Sentencia C-337 de agosto de 1993, Sala Plena. M.P. Vladimiro Naranjo Mesa, sefialo:

‘Lo anterior equivale a dar por sentado que migntras los particulares pueden facer todo agueio
que fio les esteé expresamente prohibide por ls Constitucion y 12 ey, los funcionarios del
Estado tan sélo pueden hacer lo que estrictamente les estd permitide por ellas. ¥ es
natural que asf suceds, pues quign estd detentando el poder necesita estar legitimado en sus
actos, y eso opera por medio de la autorizacion legal”. (Subraya fuera de texto)

En Eonsecuencia y de conformidad con lo explicado, la solicitud de GILAT sobre el
recanocimiento de intereses moratorios no esta llamada a prosperar.

Por yirtud de lo expuesto,

RESUELVE

culo 1. Negar la solicitud de GILAT COLOMBIA S.A. E.S.P., respecto al pago de los
costbs de facturacion de tarjetas prepago derivados de |z interconexion indirecta existente
GILAT COLOMBIA S.A. y TELEFONICA MOVILES COLOMBIA S.A., a través de
COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A, E.S.P., por lo expuesto en la parte motiva de la
nte resolucion,

de |ntereses de mora correspondientes al uso de tarjetas prepago, _derivados  de la
intefconexion indirecta existente entre GILAT COLOMBIA S.A. y TELEFONICA MOVILES
COLOMBIA S.A., a través de COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P., por lo
esto en la parte motiva de la presente resolucion.

ulo 3. Negar la solicitud de GILAT COLOMBIA S.A. E.S.P., respecto al reconocimiento
de iptereses de mora generados por los cargos de acceso y de transporte derivados de la
interconexion indirecta existente entre GILAT COLOMBIA S.A. v TELEFONICA MOVILES
COLOMBIA S.A., a traves de COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P., por lo
expuesto en la parte motiva de la presente resolucion,

ﬁ{gi_

P




Conftinuacion de la ResolucionNo. 7 7 7] /) de Z 9 oty 2005 Hoja No. 8 de 8

Articulo 4. Notificar personalmente |a presente resolucion a los representantes legales de
GIEAT COLOMBIA S.A. , COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P y TELEFONICA
M LES COLOMBIA 5.A,, 0 a quienes hagan sus veces, de conformidad con lo establecido
en ¢l Codigo Contencioso Administrative, advirtiéndoles que contra la misma procede el recurso
de feposicion, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

Dada en Bogota, D.C. alos » N ern 2005
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARTHA ELENA PINTO DE DE HART GABRIEL ADOLFO J DO PARRA
Presidente Director Ejetutivo

CCE 26/09/05

CE zlmmfs
SC 24/07/05

TAR/LMD

e




