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RESOLUCION No. = = DEL 2005

’E.f‘CGHEXIﬁH presentada por STAR IP COMUNICATIONS EMPRESA DE SERVICIOS
BLICOS S.A., sobre Ia red de TPBCL de EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE
BOGOTA 5.A. EES.P."

"}jr medio de ja cual se resualve i3 solicitud de imposicion de servidumbre de accesg, yso e
fi

LA COMISION DE REGULACION DE TELECOMUNICACIONES
Enjejercicio de sus facultades legales conferidas por los articulos 28, 73, 74.3 y 118 de la Ley

147 de 1594, el Decreto 1130 de 1999 v,

CONSIDERANDO

1. | ANTECEDENTES

ante comunicacion del 23 de junio de 2005 (R.ILN0.200532041), STAR 1IP
COMMUNICATIONS EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS S.A., en adelante STAR IP,

la red de TPBCL de STAR IP en la ciudad de Bogota y la red de TPECL de EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A, E.S.P., en adelante ETB, en la misma cludad,

licitud, se inicic el proceso de negociacion directa el 20 de enero de 2005, etapa durante la
cual] ETB solicito tratar prioritariamente el tema de los cargos de acceso y uso de la red, toda
vez fue debido a una posicion empresarial de caracter sectorial este operador considera que
debjn pagarse cargos de acceso entre redes de TPBCL, con lo que STAR IP no estuvo de

rdo dado que en su consideracion no hay lugar a dicha remuneracion pues el cargo de

-
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acceso de redes de TPBCL no esta establecido en la normatividad vigente v ademas, su cobro
constituye un factor de inequidad con el resto de operadores de TPBCL.

En su comunicacion STAR IP informd que, agotadas las negociaciones, no se logré acuerdo en
el tema de “Cargo de acceso entre redes de TPBCL", asi como tampoco respecto de la
redgccion de la clausula referente a la “capacidad ociosa”,

En gtencion a lo anterior, la CRT dio inicio a la actuacién administrativa de imposicidn de
servidumbre, para lo cual corrio traslado de la solicitud presentada por STAR IP a ETB. Dentro
del término legal, ETB dio respuesta mediante comunicacion del 11 de julio del 2005,

En dicha comunicacion ETB se opuso a la pretension de imposicién de servidumbre de STAR
IP, por cuanto en su concepto, esta llamada a prosperar la excepcion de indebida presentacion
de parte actora, argumentando que de conformidad con el certificado de existencia y
representacion legal de STAR IP, el representante legal de dicha Empresa requiere
autorizacion previa y expresa de la junta directiva siempre que se pretenda comprometer la
respbnsah]lidad o patrimonio de la empresa en mas de cien (100) SMLMV, lo cual no fue
itado por el representante legal de STAR IP durante la etapa de negociacién directa, a
iendas que el contrato de interconexion contendria obligaciones que de conformidad con el
o de duracion del mismo (10 afios) superarian dicha cuantia en una suma mayor a aquella
la cual el representante legal requiere autorizacion de la junta directiva.

ismo, expone ETB que el poder otorgado a MARIA MAGDALENA RICARDO por parte del
representante legal de STAR IP, no la faculta para presentar la solicitud de imposicion de
servidumbre, sino para actuar en ella.

Ahora bien, respecto a la solicitud de imposicion de servidumbre, ETB manifiesta fque existe
una Hiscrepancia entre el articulo 4.2.2.20 de la Resolucién CRT 087 de 1997 y las leyes 170 de
1994 y 671 de 2001, estas (ltimas por medio de las cuales Colombia aprueba el acuerdo que
estable la OMC y el acuerdo general sobre comercio de servicios, argumentando que la
resofucion de la CRT permite no cobrar cargos de acceso en la interconexidn de redes locales y
dichas leyes contemplan lo contrario en la medida que, de conformidad con las mismas, se
prohibe el hecho de no cobrar por el acceso y uso a las redes; debiendo resolverse tal
discrepancia, en consideracion de ETB, mediante la inaplicacion de la resolucién con el fin de
no transgredir el ordenamiento legal.

Adude ademas, que en Colombia no se cumplen los presupuestos aplicables al esquema "bill
and keep”, para que los operadores de TPBCL conserven la totalidad de los cargos facturados a
sus bsuarios. El trafico que originan cada una de las dos redes debe ser similar, por lo menos
en promedio, durante algin periodo de tiempo, asi como, la estructura de costos de
intertonexion de las dos redes, pues de lo contrario la red con los menores costos tiene el
incentivo de enviar todo el trafico que le sea posible a la red de mayores costos, pagando
implicitamente un peaje bajo, ciertamente inferior a los costos de prestacion del servicio.

ETB|complementa lo anterior, indicando que el sistema "bill and keep” solo es aplicable a la
interfonexion entre redes semejantes vy respecto de las cuales existe una relativa equivalencia
en et volumen de trafico que cursan entre si,

De dtro lado manifiesta que, el no pago de los cargos de acceso transgrede el principio de
remuneracion de redes y uso de infraestructura, asi como el principio de acceso igual — cargo
igual y el articulo 15 de Ia ley 555 de 2000, el cual indica que la interconexion debe estar
orieritada a precios basados en costos mas utilidad razonable, tal como lo ha sefalado la CET
en apteriores oportunidades. Finalmente indica que, el no pago de dichos cargos se traduciria
en up enriquecimiento sin causa.

Tenigndo en cuenta lo anterior, ETB solicitd a la CRT el establecimiento de un valor por cargo
de agceso y uso de las redes locales de ETB y STAR IP, pues no hacerlo resultaria contrario a
la ley.

En este estado de la actuacion, la CRT citd a audiencia de mediacidn, la cual tuvo lugar el 25 de
julio el 2005; en la mencionada audiencia, las partes se ratificaron en sus posiciones sin que
fuera posible llegar a acuerdo alguno, por lo que corresponde a la CRT entrar a decidir de fondo
sobré la solicitud presentada a su consideracion.
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2. CONSIDERACIONES DE LA CRT

2.1 Competencia de la CRT

De @cuerdo con el articulo 365 de la Constitucién Politica de 1991, los servicios piblicos son
considerados inherentes a la finalidad social del Estado, por lo tanto y con el fin de mejorar la
calidad de vida de los habitantes, el Estado tiene el deber de asegurar la prestacion eficiente y
el adceso efectivo a los bienes y servicios basicos.

gste sentido, la interconexion tiene por objeto hacer posible el ejercicio del derecho de los
drios de servicios publicos de telecomunicaciones a comunicarse con otros usuarios de
bs servicios, asi como a disfrutar de las facilidades de la red sobre la cual se prestan, sin
incion del operador que les preste el servicio, de conformidad con la ley y la regulacion.

5 Cosas, la interconexion se constituye en un deber y al mismo tiempo en un derecho en
cabéza de los operadores: Los operadores estan obligados a facilitar la interconexion si otros
adores se lo solicitan y, al mismo tiempo, tienen derecho a obtener la interconexian de los
Bs y, esto es asi, por cuanto la comunicacion entre usuarios de diferentes redes, no es
posible mientras no exista la interconexidn.

En este orden de ideas y de acuerdo con los articulos 28 vy 118 de la Ley de Servicios Publicos
Domiiciliarios, debe destacarse que con el fin de promover la competencia, proteger al usuario ¥
ntizar la calidad del servicio, las Comisiones de Regulacion pueden exigir gue haya
posibilidad de interconexion de redes mediante imposicion de servidumbres.

iendo en cuenta lo anterior, en el caso que nos ocupa son aplicables los articulos 28 y 118
de lp Ley 142 de 1994, dado que se entra a decidir la servidumbre de acceso, uso e
interconexion de una red de TPBCL, con el fin de promover la competencia en el sector de las

Finalmente, debe tenerse en cuenta que la competencia de la CRT para intervenir en una
interconexion mediante el mecanismo legal de imposicion de servidumbre, esta limitada a los
aspectos puntuales sobre los cuales las partes no hayan logrado acuerdos durante la etapa de
negdciacion directa y en este mismo orden de ideas, a lo expresamente solicitado por el
opergdor peticionario.

Sobre los requisitos de forma y procedibilidad de la solicitud de imposicion de
didumbre

05 de entrar a analizar la viabilidad de la solicitud impetrada por STAR IP, se hace
sario determinar si la misma cumple con los requisitos de forma y procedibilidad sefalados
regulacion.

Asi 135 cosas, en lo que a la actuacién administrativa de imposicion de servidumbre de aCCeso,
uso € interconexion se refiere, debe destacarse, gue la regulacién ha establecido taxativamente
los requisitos que deben ser cumplidos para que la CRT inicie tal actuacion, es asi como, de lo
previsto en el Capitulo IV del Titulo IV de la Resolucidn CRT 087 de 1997, particularmente en
sus drticulos 4.4.1 y 4.4.5. de la Resolucién CRT 087 de 1997, se desprenden los siguientes: (i)
No Haber logrado acuerdo sobre la interconexion dentro del plazo de la negociacion directa
los operadores interconectante y solicitante; (ii) Solicitud escrita de uno de los operadores
elevada ante la CRT; (iii) Manifestacion de la imposibilidad de lograr acuerdo, indicando
exprésamente los puntos de divergencia. Asi como aquellos en los que haya acuerdo y (iv)
Oferta final.

En atencion a los requisitos sefialados y una vez revisados los documentos remitidos por STAR
IP ajla CRT, se constato lo siguiente;

AR IP solicitd a ETB la interconexién Local-Local en el mes de noviembre del 2004, fecha
ir de la cual, ETB procedid a sclicitar a STAR IP los ajustes necesarios a |a solicitud de
confgrmidad con lo previsto en la regulacion, hasta que finalmente v segln lo manifesté el
mismjo  ETB, se iniciaron las negociaciones directas el 20 de enero del 2005, verificando
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adeinas que durante los treinta dias de plazo sefialados por la regulacién para agotar la etapa
de hegociacion directa, los operadores lograron acordar las condiciones de la interconexion
Local — Local salvo por los desacuerdos que se presentaron con respecto a los cargos de acceso
y lalclausula de capacidad ociosa; (i) Solicitud de impasicidn de servidumbre escrita radicada el
23 de junio de 2005; (iii) Manifestacion expresa de STAR IP referida a la existencia de dos
aspectos en desacuerdo, los que conforme a lo concluido en el acta de la reunidn celebrada el
13 de junio de 2005 entre los operadores y suscrita por los mismos, constituyen los Unicos
puntos por los cuales no se logro un acuerdo total en la interconexion Local — Local’; v, (iv)
Oferta Final de STAR IP,

0 anotado, se evidencia que la solicitud de STAR IP se ajustd a los requisitos sefialados
el articulo citado, por lo que la CRT die inicio a la actuacion administrativa que por medio

Sobre la "excepcion de indebida representacién de la parte actora” alegada por

ndo en cuenta que ETB se opuso a la pretension de imposicién de servidumbre de STAR
IP, por cuanto en su concepto, esta llamada a prosperar la excepcion de indebida presentacidn
de [ parte actora, argumentado que el representante legal de STAR IP requiere previa y
sa autorizacion de la Junta Directiva de dicha empresa siempre que pretenda

de conformidad con lo previsto en el certificado de existencia y representacion legal que para el
efecto expide la Camara de Comercio de Bogota, lo cual, segin ETB no fue acreditado en |a

re el articulo 97 del Codigo de Procedimiento Civil, por lo que debe anotarse que en los
dimientos administrativos no existen las denominadas excepciones previas®, toda vez que
ismas estan reguladas por el Codigo de Procedimiento Civil para los procesos ordinarios y
mas en que expresamente se autorice, en virtud de lo cual y al tenor de lo dispuesto en el

articllo 35 del Codigo Contencioso Administrativo, la CRT procede a pronunciarse sobre los
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mentos expuestos por ETB, dentro del presente acto y no conforme a las reglas especiales
el procedimiento civil preve para las excepciones previas'.

endo claro lo anterior, se considera importante hacer referencia a la finalidad de los
edimientos administrativos adelantados por las autoridades en uso de sus facultades, tema
ha sido objeto de analisis por parte de las altas cortes®;

(...) A partir de una nocion de “procedimiento” que sobrepasa el ambito de lo
estrictamente judicial, e procedimiento adminisirativa ha sido enfendido por Iz
doctring contemporénea como el modo de produccion de los actos administrativos.
Su objeto principal es la satisfaccion del interés general mediante la adopcion de
decisiones por parte de quienes ejercen funciones administrativas (...).

Entre el proceso judicial y el administrativo existen diferencias importantes que se
derivan de la distinta finalidad que persigue cada uno. Mientras el primero busca la
resoficion de conflictos de orden juridico, o la defensa de (3 supremacia
constitucional o del principio de legalidad, el segundo tiene por objeto el
cumplimicnto de fa funcidn agministrativa en bensaficio del interés general. Fsta
dualidad de fines hace que el procedimiento administrative sea, en general, mas
agil, rapido y flexible que el judicial, habida cuenta de la necesaria intervencion de 13
Administracion en diversas esferas de la vida social gque requieren de una eficaz y
oportuna prestacion de la funcidn publica.

()

Asf @ partir de una concepcidn del procedimicnto administrativo que lo entiende con
Ln conjunto de actos independientes pero concatenados con miras a la obtencion de
un resultado final que es la decisidn administrativa definitiva, cada acto, ya sea el
que desencagena la actuacion, los instrumentales o intermedios, el que le pone fin,
&l que comunica este tltimo y los destinados a resolver los recursos procedentes por
la via gubernativa, deben responder &l principio del debido proceso. FPero como
mediante el procedimiento administrativo se logra el cumplimiento de la funcion
administrativa, ef misma, adicionalmente & Jas garanlizs estrictamente procesales
gue debe contemplar, debe eslar presidido por los principios constitucionales gue
gobiernan Iz funcion publica y que enuncia el canon 209 superior. Estos principios
son los de igualdad, moralidlad, eficacia, econonia, celeridad, imparcialidad y
publicidad,

De esta manera hay una doble categona de principios rectores de rango
constitucional que el legislador debe tener en cuenta a la hora de disenar los
procedimientos administrativos: de un lado el principio def debido proceso con todas
las garantias que de €/ se derivan y de ofro los que se refieren al recto efercicio de
2 funcidn publica”,

i |las cosas, es claro que en las actuaciones administrativas, lo cual tiene plena aplicacion al

que se analiza, las autoridades no pueden exigir mas documentos y copias que los
amente necesarios, toda vez que dichos requerimientos transgredirian los principios que
el desarrollo de este tipo de actuaciones. A ello se suma, el derecho reconocido a las
nas en sus relaciones con la administracion pablica por la Ley 622 de 2005, por la cual se
n disposiciones sobre racionalizacion de tramites y procedimientos administrativos de los
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de fondo la solicitud ante ella impetrada, evitando incurrir en dilaciones no justificadas por la
ley ¢omo ya se vio.

ndo claro lo anterior, se considera importante mencionar que en todo caso, la limitacidn
capacidad del representante de vincular a la empresa en relacidn con la cuantia de las
oblidaciones que suscriba, no es un asunto que impida a la CRT resolver la solicitud de
impésicion de servidumbre, toda vez que por una parte, para hacer uso del derecho que tienen
los edministrados de presentar peticiones a la administracién plblica, basta con ostentar
facultades estatutarias de representacidn legal que asi lo permitan® y por otra, el tema de la
cuarjtia no define ni establece la competencia de la Comision, ni es un tema que se regula
expresamente en un acto unilateral, como es el caso del presente acto administrativo.

Lo dnterior se confirma con las mismas reglas del Cadigo de Procedimiento Civil, la solicitud
rada por STAR IP, adolece de cuantia, la cual, seguin lo dispuesto por el articulo 75,
ral 8 del C.P.C “Contenide de Iz Demands” debe incluirse solamente cuando "su

esta al traslado de dicha solicitud presentado por ETB y el Acta de la audiencia de
medjacidn llevada a cabo el 25 de julio de 2005, para efectos de Ia definicidn de las condiciones

pecto, es importante tener en cuenta que segun lo expresado por las partes a lo largo de
la adtuacion, las mismas lograron en etapa de negociacion directa acuerdos totales frente a las
iciones de interconexion de la red Local — Local Extendida entre la RTPBCL de STAR IP y
la RTPBCLE de ETB, a las condiciones de la interconexion Local — Larga Distancia entre la

mas sobre los cuales existe desacuerdo, debiéndose instrumentar y regir la relacion de
nexion entre los operadores en mencion en los demas aspectos, por las reglas y criterios
definidos directamente por ETB y STAR IP a lo largo de la negocdiacion directa.

2.5./Condiciones de |la Interconexion entre la RTPBCL de STAR IP y la RTPBCL de

Como [se menciond en el numeral anterior, el presente acto administrativo Unicamente hara
referencia al tema de los cargos de acceso y uso entre las redes de TPBCL y la definicion de las
condiciones de capacidad ociosa, sin gue para ello pueda perderse de vista que la CRT en ejercicio
de sus funciones de imposicion de servidumbre establece las condiciones necesarias para permitir
el inteffuncionamiento de las redes y la interoperabilidad de servicios de telecomunicaciones.

® Soljre el particular, el certificado de existencia y representacion legal de STAR IP expedido por
la Cdmara de Comercio de Bogota sefiala dentro de las facultades del representante legal las
siguigntes:

(...) B)Autorizar con su firma tofos (SIC) los documentos publicos o privados que deban
otordarse en desarrollo de las actividades sociales o en intereses de la sociedad; (...) 10)
Cumplir o hacer que se cumplan oportunamente todos los requisitos o exigencias legales que se
reladlonen con el funcionamiento y actividades de la sociedad...

i

— _
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2.5.1. Cargos de Acceso

Analizados los planteamientos esgrimidos por las partes respecto a los cargos de acceso por el
tréfito local cursado entre las redes de TPBCL, y en especial, los sefialados por ETB, es preciso

de lbs operadores de TPBCL, lo cual implica que cada operador conservara la totslidad del valor
dado de sus usuarios, se responsabilizard de todo lo concerniente al proceso de
facturacion y asumira el riesgo de la carters. Lo anterior, sin peruicio de que los operadores
acuerden cudlquier esquema alternativd’,

La rorma antes citada, fue introducida a la regulacion mediante la Resolucion 463 de 2001,
comp consecuencia de estudios técnicos y economicos realizados por la CRT, en cuyo andlisis,
se thvieron en cuenta los principios rectores de la interconexion, entre ellos, el principio de
remipneracion en virtud del cual el valor de los cargos relacionados con la interconexion debe
estal orientado a costos eficientes mas una utilidad razonable y el principio de acceso igual -
cardo igual, entendiendo por acceso igual el que se presta a los operadores de caracteristicas
similares en las mismas condiciones de calidad y especificaciones técnicas y por cargo igual, una
misma remuneracion por el acceso y utilizacion que se causa cuando se cumplen las condiciones
de acceso igual,

En este sentido, debe sefialarse que la disposicion regulatoria contenida en el mencionado
articulo 4.2.2.20, no desconoce los principios alegados por ETB, toda vez que, contrario a
permitir fa interconexion de redes de manera gratuita como lo sefialo dicho operador en la
respuesta al traslado de la solicitud de STAR IP, dicha norma reconoce la remuneracion por el
uso e las redes al permitir que cada operador conserve la totalidad del valor recaudado de sus
usugrios, de manera que, el hecho de que no se deban cruzar valores por concepto de cargos
de gcceso en este tipo de interconexiones, Liene por objeto evitar costos relacionados con los
procedimientos de medicion, comparacion vy conciliacion, a los que deben sujetarse los
opeadores cuyas redes se encuentran interconectadas.

Ahota bien, debe mencionarse que para la CRT es claro que lo que ETB pretende con las

Es asl como en desarrolio de las facultades conferidas por el ordenamiento juridico vigente a la
CRT] esta se encuentra habilitada para resolver el tema de los cargos de acceso, planteados en
la presente actuacion administrativa mediante actos administrativos que son meramente
declarativos y que por tratarse de situaciones juridicas individuales, en ningun momento pueden
tradlicirse en actos constitutivos. Lo anterior, toda vez que los actos constitutives son aquellos
mediante los cuales, y en virtud del poder legal de las autoridades competentes, se establecen
nuevas relaciones juridicas, se modifican o se extinguen, mientras que por actos declarativos, se
entienden aquellos mediante los cuales se regulan relaciones concretas de la vida
subsumiéndolas, en forma obligatoria bajo una norma juridica determinada, fijandose asi
itariamente las relaciones juridicas. Es asi como, los actos definidos como constitutivos
suelen designarse, corrientemente, coma disposiciones v las declaratives como resoluciones’.

* Radriguez Libardo. Derecho Administrativo General y Colombiano, Novena Edicién. Editorial
TEMIS,
" Iddm,

-
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Adigonalmente, aduce ETB que existiendo una discrepancia entre el articulo 4.2.2.20 de |a
Res@lucion CRT 087 de 1997 v las leyes 170 de 1994 y 671 de 2001, en los términos expuestos
en bs antecedentes del presente acto, la misma debe resolverse mediante la inaplicacion de la
resglucion con el fin de no transgredir el ordenamiento legal. Al respecto, y atln cuando de
conformidad con lo mencionado anteriormente, Iz CRT no comparte el argumento expuesto par
ETH, es pertinente citar el pronunciamiento de la Sala Plena de |a Corte Constitucional®, que al
refefirse a la inaplicacion de normas, indica lo siguiente;

'La inaplicacion de una norma de jerarquia inferior con apoyo en el articulo 4 de la
Carta supone necesariamente la incompatibilided entre su contenido y el de los
preceptos constitucionales. 5i tal incompatibilidad no existe, no cabe la inaplicacion y
/a circunstancia no es ofra que la de incumplimiento o violacidn de los mandatos
dejados de aplicar.

For el contrario, en el supuesto de un palmario enfrentamiento entre la norma v I3
Constitucidn, la obligacion del funcionario o autoridad que en principio deberia aplicar
aquelia es la contraria: no darle aplicacion.

Al respecto, esta Corte ha sefialado:

"€l articulo 4° de la Constitucion consagra, con mayor amplitud que el derogado
articulo 215 de la codificacion anterior, la aplicacion preferente de las reglas
constitucionales sobre cualquier otra norma juridica. Eflo tiene lugar en casos
concretos y con efectos Unicamente referidos a éstos, cuande guiers que se
establezca la incompatibilidad entre la norma de que se trata y la preceptiva
constitucional. Aqui no estd de por medio fa definicion por wia general acercs del
gjuste de un preceplo a la Constitucion -lo cual es propio de la providencia que
adopte el tribunal competente al decidir sobre el proceso iniciado como consecuencia
de accidn publica- sino /a aplicacion de una norma legal o de otro orden a un caso
singeiar.,

Para que la aplicacion de la ley y demas disposiciones integrantes del ordenamiento
juridico no quede librada a la voluntad, el deseo o la conveniencia del funcionario a
guien compete hacerlo, debe preservarse el principio que establece una presuncion de
constitvcionalidad. Esta, desde lego, es desvirtuable por via general mediante el
efercicio de las aludidas competencias de control constitucional y, en el caso cancrato,
merced & lo dispuesto en el articulo 4° de (3 Constitucidn, haciendo prevalecer los
preceptos fundamentales mediante la inaplicacion de las normas inferiores que con
elfas resultan incompatibiles.

Subraya la Corte ef concepto de incompatibilidad como elemento esencial para que la
inaplicacion sea procedente, ya gue, de no existir, el funcionario llamade a aplicar 1z
fey no pusde argumentsr Iz inconstitucionalidad de ja_norma para evadic su
lcumplimignto.

()

Auve de lo snterior con foda clardad que una cosa es (3 nerma -para cuyo
nanadamiento es imorescindible e ejercicio de g accion publica v el proceso

correspondiente- y ofra bien distinta su aplicacidn a un casp concrefo, iz cual puede
ejar de producirse -apenas en ese asunto- si existe la aludida incompatibilidad entre
el precepto de que se trata y los manpdatas constitucionales (articulo 4° CN.)" (Cfr.
Corte Constitucional, 5ala Primera de Revisidn, Sentencia T-614 del 15 de diciembre
de 1992, M.F.: Dr. José Gregorio Hernandez Galindo).”

En consecuencia, dado que en consideracion de la CRT, el articulo 4.2.2.20 de la Resolucion
CRT|087 de 1997, no es incompatible can ninguna disposicion de caracter constitucional, ni asi
lo ha discutide ETB, tanto los operadores de servicios de TPBCL, como la misma CRT, deben
atenter su cumplimiento, segun los planteamientos antes efectuados,

® Sentencia C-500 de 1998.

=
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En yirtud de lo anterior, dentro de las condiciones financieras y comerciales que se pacten con
ocagion de la interconexion Local — Local entre la RTPECL de STAR IP y la RTPBCL de ETB, las

partes deberan sujetarse a lo establecido por el articulo 4.2.2.20 de la Resolucion CRT 087 de
1997.

Finalmente y dadas las consideraciones presentadas por la CRT sobre los argumentos de ETB
parg abstenerse de cumplir un mandato regulatorio vigente, como lo es el articulo 4.2.2.20 de
la Resolucion 087 de 1997, resulta oportuno paner en conocimiento de la Superintendencia de
Sendicios Publicos Domiciliarios los antecedentes de la actuacidn administrativa que nos ocupa,
a efectos de que dicha autoridad en uso de la facultad legal que le otorga el articulo 79.1 de |a
Ley|142 de 1994, vigile y controle el cumplimiento del acto administrativo mencionada, en
cuanto y como lo entiende la CRT, su cumplimiento afecta de manera directa e inmediata tanto
a lo$ usuarios de STAR IP como a los usuarios de ETB.

2.52. Clausula de Capacidad Ociosa

En duanto a la clausula de capacidad ociosa sobre la cual las partes no llegaron a un acuerdo
denfro de |a etapa de negociacion, teniendo en cuenta que, por un lado, STAR IP propuso que
la révision de la existencia de capacidad ociosa se realizara transcurridos dos (2) afios contados
desde el inicio de la interconexion, y por su parte, ETB plantea que dicha revision debe

riterios para el correcto dimensionamiento de la interconexion y mantenimiento de los
es de calidad adecuados en la misma, mediante el establecimiento de criterios de
acion del sobredimensionamiento o subdimensionamiento de la interconexion, se estd
ando de forma periodica una evaluacion de las condiciones y el comportamiento
ulares de la interconexidn entre las redes locales de ETB y STAR IP.

tal fin, las partes han definido los procedimientos para el dimensionamiento de la
cual el CMI determina la necesidad de medificar el dimensionamiento existente. Con base
chas actividades, las cuales estaran basadas en la medicion del trafico mensual por parte,
de STAR IP, como de ETB, las partes determinaran la necesidad de ampliar o reducir la
ariaciones en el dimensionamiento, con respecto a las proyecciones semestrales
ialmente previstas por STAR IP, y con base en ello, el CMI podra definir las condiciones en
proyecciones de trafico de la interconexion tal como se describe en el numeral 5.3 del acuerdo

al gue han llegado las partes.

En virtud de lo expuesta,

RESUELVE

Artitulo Primero. Imponer la servidumbre de acceso, uso e interconexion entre la RTPBCL de
IP COMMUNICATIONS EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS S.A. y red de TPBCL
PRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. E.S.P.

.l
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Paragrafo. De conformidad con lo establecido en el articulo 4.4.14 de la Resolucién CRT 087
de 1997, la imposicion de servidumbre de que trata la presente resolucion, tendrdn una
vigencia de diez (10) afios, prorrogables por términos iguales mientras los operadores
intefconectantes y solicitantes no acuerden algo diferente v no opere ninguna de las causales
de terminacion, a menos que el término del titulo habilitante de alguno de los operadores sea

infefior, en cuyo caso sera igual al término de vigencia del mismo.

Articulo Segundo. Las condiciones que regiran la servidumbre de acceso, uso e interconexian
entrg |la RTPBCL de STAR IP COMMUNICATIONS EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
S.A{ y la RTPECL de EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. E.S.P.,
estafa conforme los acuerdos realizados por las partes, seqiin consta en las actas producto de
las rlegociaciones directas entre los operadares.

ulo Tercero. La remuneracion de la interconexidon entre la RTPBCL de STAR IP
MUNICATIONS EMPRESA DE SER"-"IFIDS PUBLICOS S.A. y la RTPBCL de EMPRESA
ELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. E.S.P., sequira lo dispuesto en el articulo
.2.20 de la Resolucion CRT 087 de 1997, esto es, el esquema " Sender keeps All"”

ulo Cuarto. La revision del dimensionamiento de la interconexion se llevarad a cabo en
uniones trimestrales del CMI. En dichas reuniones se efectuard el analisis respectivo de
acugrde con el trafico mensual medido por cada una de las partes, y se determinara si existe
idad ociosa, caso en el cual STAR IP debera remunerar las inversiones ya efectuadas por
ETB, De igual forma, tanto STAR IP como ETB deberan ajustar las proyecciones semestrales
de tfafico y capacidad requerida para la intercanexion previstas por STAR IP, con base en el
trafi¢o realmente cursado.

Articulo Quinto. Remitir copia de esta providencia a la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios, para que proceda a vigilar y controlar su cumplimiento de conformidad con el

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, a efectos de que proceda a vigilar vy
contfolar el cumplimiento del articulo 4.2.2.20 de la Resolucion CRT 087 de 1997, por parte de
la EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. E.S.P., de conformidad con el
lo 79.1 de la Ley 142 de 1994.

Articulo Séptimo. Notificar personalmente la presente resolucion a los representantes legales
de AR IP COMMUNICATIONS EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS S.A. y de
EMARESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. E.S.P. o a guienes hagan sus
veces, de conformidad con lo establecido en el Cddigo Contencioso Administrativo,
adviftiéndoles que contra la misma procede el recurso de reposicion, dentro de los cinco (5)
dias siguientes a su notificacion.

Dada en Bogota D.C. a los 011 2005

NOTIRIQUESE Y CUMPLASE

()

| .:{l 3 , |,II _—

edidy ;{z-,t_.f
\RTHA ELENA PINTO DE DE HART
Presidente




